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A. Irledning

F8ljande understkning Hr ettt [Orsdk att fré&n generativ
utgdngspunkt belysa de svensks verbalsubstantivens bild-
ningsvégar, Unders@kningar inom detta omride har tidigare

1)

utférts med mer traditionella metoder.

Som analysinstrument vid denna undexrsdkning har jag valt

att anvdnda en generativ grammatik, som starki skiljer sig
fran den chomskianska generativa grammatiken. Grammatiken
gar vanligen under benimningen "den Applikativa Generativa
Modellen™ {AGM). AGM har utvecklats av de sovietiska sprék-
forskarna S.K. Saumjan och P.A. Scholeva vid Institutet £8r
ryska sprdket vid Vetenskapsakademien i Moskva. Fodellen
bérjade utvecklas pi& 60~talet och har funnit anvindning
framst vid undersckningar av ordbildning i ryska spriket.
Under senare &r har ett forskarteam vid ovan némnda institut
artetat pé& att framstdlla ett ryskt ordbildningslexikon, upp

stéllt enligt den applikativa modellens principer.

I féreliggande understkning har en strévan varit sttt pd ett
systematiskt sEtt sa2vEl kunna analvsera materialet som
rresentera det erh&lina resultatet. Med utgidngspurkt f£rén
dessa fOrutsdttningar valdes cden appliketiva generativa
modellen som analysinstrument. Denna modell medger en syste-~
matisk framstdllinirg av ordkildningsstrukturen sor tidigare

ej varit m8ilig med andra metoder.

1, Noreen {(1904), Cederschifld (1908}, Loman (19632}, S&der-
berg (1268).



Detta arbete har inte som mdl att ge en uttSmmande beskriv-
ning av den applikativa modellen som helhet. En stor del av
de abstrakta teoretiska resonemang soOm ligger till grund fOr
den applikativa modellen har medvetet uteldmnats. Det vAsent
liga i denna framstilining har varit att presentera den
applikativa modellens tillimpning pd ett konkret material -
i detta fall verbalsubstantiven i svenskan. Detta dr fdrsta
gingen AGM till&mpas pa svenskt sprikmaterial.

'B. AGM:s arbetssidtt

1 korthet Hr AGM ett regelsystem,: dér man i genereringspro-
cessen urskilijer tvé'nivaer - en abstrakt universell (genot
nivd och en konkret {fenotyp) nivé, specifik £6r det enskils
naturliga spraket. '

P& genoitypnivd genererar mpdellén att abstrakt universellt
sprdk, som uttrycks i matematisk form. Det abstrakta genoty
spréket star i ett xorrespondensférhdllande till det konkre
naturliga sprdket pa fénotypniv&. Cenorm detta korrespondens
firhdllande kan det genotypa spriket anvédndas fbx beskrivni
av strukturen hos naturliga sprik.

Det genotypa spraket &r ett universellt system som inte &y
fast fdrankrat vid det ena eller andra naturliga spréket. I
naturliga sprékenAutévar emellertid en begrinsning pd det
genotypa spriket inneb#rande att det inom den applikativa
. modellens ramar genereras ett i strikt bemirkelse inte gem
typt sprék, utan en genotyp analog till det aktuella natuxr
spriket, med andra ord detta naturliga spraks sk genotyp.

1. Interpretation av ordgeneratorn

P& det genotypa planet representeras AGM av en ordgenerato

bestiende av en abstrakt rot /0/, samt fyra relatorer /le



fﬂzi, /R3j, /Réf. Genom appiikatlion av relatorer till roten,

genereras abstrakta ord av clika komplexitet. {R*oxa}%}

Relatorerna interpreteras enligt f&ljande:

Rl : Verbbildande relator

R, ¢ Substantivbildande relator
R, :‘Adjektivbildanﬁe relator
R, : adverbbildande relator

Genom a?plikation,av en relator tex thill den abstrakta
roten 0, genereras en struktur {Rlﬁ), pd fenotypnivd modelle
rande primira verb av typen sitta, tala, arbeta osv. Genom
applikation av ytterligare en R;-relator till fdreglende str
tuy, genereras strukituren Rlﬁlﬂ, s?m modellerar prefigerade
verb av typen besitta, avtala, bearbeta osv. Applicerar vi r
ytteriigare en relator till den sista strukturen [(denna ging
en Rz-relator), genereras en struktur som p& fenotypniva
modellerar substantiv avliedda av prefigerade verb tex besitt
ning, avial, bearb&tﬁing. (RZRlRlO * R,R 0 e Rlﬁ ; besittnir
besitta « sitta). '

Fir en &verskidlig och konkret beskrivning av den applikatix
processen begagnas med f¥rdel speciella "grafer®, dir pilam
riktning visar grafens karaktfr. Illustrerad i grafform far
ordgeneratorn £8ljande utseende:

R,

—
Ry /// \ll\‘k Ry

Ry

1. P8rutom grdgeneratorn bestdr AGM av "den abstrakta gener
torn%, "frasgeneratorn” och "transformationsf8ltsgeneratorn
I denna undersdkning begagnar vi uteslutande ordgeneratorn.



Nigra exempel visar ordgeneratorns arbetssatf samt iliustrer

korrespondensfdrhillandet mellan genotypnivd och fenotypnivd

0/0 R,0 bygga
R.R

1 10 bebygga

C r R

2R R

1

N

(o}
R30

Q

0 Dbebyggelse

elegant

R,R,0

oR3 elegans

O

//x RZO spion
[ .
Rleo spionera

o

R2R1R20 spionage

@ azo lavett

o : .
R2R20 lavett:

2. Morfemstruktur och oxrdbildningsstruktur

Det elementdra grundbegreppet pd ordbildningsniva i AGM &r

derivationssteget, som pa genotypniva motsvarar en applika-

tion {av relatorer), samt pi fenotypnivd -~ tillé8gg av affix

Under denna procéss hélles begreppen ordbildningsstruktur,

{som hidnfdrs till de lingvistiska konstrukternas‘omréde) cc

morfemstruktur, noga isdr. Vid faststdllande av ordbildning

strukturen ir antalet morfem icke avgdrande. Salunda kan ox

med samma antal ingdende morfem tex syin-~eri resp. héns-eri

modelleras av olika strukturer (RleRzﬂ resp. RZRZD)’ samti

digt som ord med olika antal ingiende morfem, tex 18p resp.
16p-ning modelleras av samma struktur (Rleo}.



Samma antal morfem-

 olika antal derivationssteg

Samma antal derivationsste:
Olika antal morfem

H

svin—-eri

hiéng~-eri
i

¥
rok
r8k

I
© spion-age

lavett-age
i

R,R

210

R2R20

Rzﬁlﬂzﬁ

R2R1R20

1) ‘ \
18p
1&p=~ ning RZRLO
, j
tork-ning t
fér-stor-ing RyRyR30
}
b
ut=gskick
RleRlG

ut~skick=-ning

C. AGM tillimpad p& svenskt sprﬁkmaterial

De svarigheter som kan uppstd vid undersSkning av svenskt
~ sprékmaterial med den applikativa modellen skiljer sig i
princip inte frin de svarigheter som mdter vid undersdkninga
baserade pa ryskt sprdkmaterial. I detta kapitel kommer jag
att ber8ra nigra av de problem som har uppkommit under arbe-

tets ging.

1. De abstrakta genotypa affixen {(relatorerna) kan pd fenot
nivd sakna materiell motsvarighet, vilket &r fallet bland
annat vid sk f-suffixering. {R,R, 0 = R,0 ; 18p +~ 1lbpa).



1. Postulering av felande former

Vi har i svenskan en del substantiv som, fastdn icke pavis-
bart deriverade av nigot verb, Endd uppfér gig som typiska
verbalsubstantiv. Sk#let till att vi inte kinner ndgot verb
kan vara att substantivet i friga inl&nats i svenskan, medan
motsvarande verb av ndgon anledning aldrig blivit accepterat.
Substantiv av denna typ kan ocksd ha uppkommit genom analogi-
bildning. En annan orsak kan vara att det ursprungliga verbet
fallit i ¢l®mska, under det att substantivet fortsatt att
leva vidare i allmint sprékbruk.

Der applikativa modellen, som arbestar p& det synkrOﬁiskaléla-
net med uppgift att avspegla det nu levande spriket, tar inger
hinsyn till ovan n#mnda faktorer, vilket leder till att
strukturer som tex R,0 {den struktur som skall modellera pri-
mira substantiv), #ven modellerar substantiv, som egentligen

By att betrakta som substantiv deriverade av verb dvs verbal-
substantivi Ett exempel pd detta 8r substantivet kanonad, som
enligt den applikativa modellens analysmetod modelleras av
strukiuren Rzﬂzﬁ {kxanonad ¢« kanon), men som otvivelaktigt &r

att betrakta som varbalsubstgntiv;z}ﬁven om vi inte k&nner
nigot verb som ordet i fréga skulle vara deriverat av.

i fall av ovan nfmnda typ har jag funnit l#mpligt att frénga
den applikativa modellens analyssitt och fdresldr i st8llet
en l¥sning, dir det felande verbet postuleras. Denna 18ening

‘r tillfredsstillande, eftersom substantiv av typen kanonad
a4 kommer att modelleras av strukturen Rz{Rl}REG, s0m ockséB)
stir i Sverensstimmelse med detta ords semantiska egenskaper.
Parentesen anger att det aktuella verbet i detta fall &r pos-
tulerat:

1. "Vid interpretation av ordgeneratorn har vi strévat efter
att R-orden skall avspegla reella, levande ordbildningsstruk-
turer och inte ett ords morfemsammansittning eller de histo-
riska etapperna £6r detta ords bildning® (Saumjan-Soboleva 19

2. Betr#ffande definition av verbalsubstantiv - se sid 18

3. Denna l8sning studs ocksd av det faktum att det i svenskan
tidigare existerade ett verb “kanaaera“,VSe Noreen sid 464,



#4

Lésning 1 (AGM) RERZG o RZD genotypniva

kanonad & kanon fenotypnivi

LOsning 2 : Rz(Rl)Rzﬁ «= (R1§R20 - RZO genotypniva
kancnad « V& « kanon fenotypniva
1} 2)
L kanon kanon
;, "
kanconad

“kanonad

Liknande problem uppstar vid analys av ord som tex aggressio
En ténkbar l&sning vore att analysera aggression som RZG’ :

dvs som ett primdrt substantiv. Man kan dock mycket vEl tEnk

sig en annan 18sning, nidmligen att betrakta aggression som

ett verbalsubstantiv. Aggression har ocksd stor likhet med

verbavledda substantiv sdsom suggestion och agitation mfl,

Att analysera aggression scom verbalsubstantiv stdds ocksd av
de resultat som uppndtts vid testning av detta ord i spe-
ciella kriteriemallar'fér_Verbalsubstantiv%)

Lésning 1 @ R,0

. %
% © aggression
Lﬁsning 2 Rz(Rl}G ,/’

Caggression

1. Se sid 18 f£f.



X

Z. Bundna stammar

En k&lla till problem har varit verb av liégtysk hirkomst
(bekrdfta, forskricka, betala mfl), som inldnats i svenskan

och som skiljer sig frdn prefigerade verb av-typen bearbeta,
avsitta osv, genom att vi inte kinner det enkla oprefige-

] * % .
rade verbet. Vi har ju tex inget ‘skrdcka, krifta eller

¥ .
tala (i denna betydelse)}. Hur skall vi analysera dessa

verb? Hir kan man friga sig om vi inte borde analysera dessa
verb pd samma sdtt som vi analyserar bearbeta och avsdtta.

Genom postulering av det felande oprefijgerade verbet skulle
dirigenom dessa tva grupper av verb komma att modelleras av
samma strukturs:

R.ER.O " bearbeta . e.arbéta

o o e, oo Sk Pt A S o Al T L Y AT T (AL e L AV GA00 Sa sinr Srw i T WA I A AL P W v,

Rl(RI}G hekrifta = Yz -
Rl{Rl)G frekricka & Ve

Férdelen med denna 18sning bestldr i att varje derivations-
steg pd fenotypnivi motsvarar tilligg av en och samma affix-
kategori (i detta fall prefix). Det dr dock ganska tveksamt
om ett sidant férfarande 8r limpligt, i synnerhet i denna

undersdkning. Problemets art kan knaﬁpast jamstdllas med

de tidigare nimnda fallen kancnad och aggression, eftersom

i dessa fall frdgan var huruvida de 8ver huvud taget skulle
betraktas som;ve;balsuhstantiv eller inte., Fall av typen
inldnade verb med bunden stam 3r av mer underordnad natur
i denna undersSkning och dirfdr inte like nddvandiga att

dtgirda genom postulering. Att alltfdr ohfmmat tillgripa
ad hocpostulering kan ocksé fiirma AGM fran det konkreta
plan, pd vilket den Hr avsedd att arbeta.

Siutsatsen blir att vi i fortsittningen betraktar verb av
typen bekrifta, fdrskricka osv som bildade i firsta deriva-

tionssteget. De kommer d& samtliga att modelleras av struk-

turen Rlcz



.a‘—&

Lbsning 1 : Rliﬁl)§ ;,'
, hekrifta /p
férgkri8cka o©
{bearbota)
faviala}

idsning 2 Rlﬁ '
/"/ pekrifta

{bearbeta) f8rekricka
{avitala)

Liknande problem upystéx vid vissa verb aviedda av substan-
tiv., Till substantiv som.al}&, vatten, kan vi bilda verben
olja, irpolia;.vatina, avvattna. Till substantiv sam.nickel,
koppar mfl kan vi bilda endast preflgeraae verbh av typen

- f8rnickla och firkoppra. Vi har inget nzckla eller koggra.
Zven hir 18ser vi detta problem pd samma sdtt som ovans

{alja} !
{vattna}

i 1
f8rkoppra fﬂﬁw’e iﬁ;ggx
fﬁrﬂiiﬁii*WOJ (0138}
{inolial o {vatten)
{avvattnal

Samma 1¥%sning gBller Zven fOr vissa adiektivaviedda verb.
av adjekiivet siker kan vi bilda verbet sikra, men av adjek-
tiven ny resp stor bildas iﬁget nya eller gtoras

&33 ny, stor,{sfdker}

O Faem
TRya
o”/#/w £8rstora

{fersikra)l {s8kra}



D. Faststillande av derivationsrikining

Ett problem som £8rr eller senare dykexr upp vid analys av
orébildningsstruktur'ar faststdllande av derivationsrikining.
Vid undersbkningar, utfdrda med mer konventionella metoder,
har frigan om derivationsriktning knappast &gnats nagon
stiérre uppmidrksamhet.

Med den applikativa modellen som analysinstrument stédller
sig saken helt anncrlunda. Som det hierarktiskt fungerande
regelsystem denna modell utgdr, analyserar den hela tiden
det inbdrdes forhdllandet mellan de i samma ordbildnings-
ggggg}}(eller del av ordbildningsndste) ingdende oxden.

Med ordbildningsniste forstds en "familj" av ord med gemen-—
sam rot. Ordbildningsnistena kan variera mycket i djup och
‘komplexitet:

B)

C}) skon D) “ovackeg

Qe

1. Det #r wiktigt att skilja mellan begreppen ordbildnings
niste och semantiskt ndste. Ett semantiskt niste erhdlles
man slar ihop nidste C och D. Néstena C och D kan sammansla
aldrig utgbra ett ordbildningsniste, d& detta i sa‘fall ge
upphov till suppletivism, ndgot som ej accepteras inom de:

—~— [ e Herte 4 e Ty



I de flesta fall utgdr faststdllande av derivationsrikining

~F

1

inget stdrre problem. Ver skulle tex ifridgasidtta att lidonin
dr dexriverat av ldsa, eller att promenad dr deriverat av
romenera’?

Nagot kinkigare kan det wvara att faststélla riktningen i
sadana exempel som riv-riva, skruv~skruva, olia{s)-olijalV).

I séddana fall leder morfemanalys ej till ndgon 18sning. Att
riva har fler morfem &n riv #r knappast ndgot kriterium pd
att riv skulle vara av mindre komplexitet ur derivations-
synpunkt sett. I detta fall miste riv betraktas som derive-
rat-av riva, dvs som ett verbalstbstantiv med Z-suffix. I
fallet olja(S)-olja(V) leder morfemanalys inte heller till
en lésning av &erivatiansriktmingén. att olja(s) &xr den pri-

mira bildningen behdver vHl knappast diskuteraS......

riv = riva lG <« R, G}
skruva = gKruv (R D <= R ﬁ}
oljai{v} <« olja(s) {R1 2& « R 0}

Att faststdllande av derivationsriktning i wvissa fall kan
vara en mycket besvdrlig uppgift, framgar av de tidigare
nidmnda fallen kanonad och agGIESSLOn. Penna fraga kommer

ocksd att diskuteras langra fram.

S5om ovan ndmnts miéste ﬁerivationsrikiningen héla tiden ana~
lyseras vid arbete med den applikativa modellen. Att stidlla
sig likgiltig till fragan om derivationsriktning dr likvil
mbjligt 1 vissa fall. .

G analys av derivaticnsriktning dr ofrdnkomlig mellan de
olika derivationsstegen, f&rhiller det sig annorlunda inomn

5 IQ modelle:
ras verbalsubstantiven lépande, lOpning och 18p. Dessa tre

det enskilda derivationssteget. Av strukituren R.R

ord dr bildade inom samma derivationssieg och modelleras av



sapma strokitur. I fall som dessa existerar {(enl AGM) ingen
formell hierarki i derivationsriktningen:

RZRLQ

1., Olika teorier £8r faststillande av derivationsrikining

Minga f8rs#k har pd senare &r gjorts att pd ett tillfreds-
stillande sitt 18sa problemet med derivationsriktningens
faststéllande. Nigra av de viktigaste f8rsfken kommer i
korthet att redovisas i det f8ljande.

Bzumjan och Sekolev&l}fﬁraslér ett tillvigagdngssitt, dér

de antar att ord, som har ménga avliedningar, befinner sig
pira nistets rot. Man skulle med denna metod {(enl §aum3an ol
Soboleval kunna i8sa de mlngtaliga fall dir vi av tvd orxd
{ett verb och ettt substantiv) e3 vet vilken som &r den pri-
mdra hil&ﬁingen. Man undersdker di f3rst tex det aktuella
verbets aviedningar och j&mfbr detta resultat med substan~

tivets avliedningar:
o avl avl

avl

Den kategori som har st8rsts antalet aviedningar (i detta fa
verbet), antar man 4% ligga nirmare roten och 8r s&ledes pri

k3 g‘-ﬂ&ni“-*f‘m‘m‘m‘n.v’ﬂ-* PR T Y-



mir i forhallande till substantivet. SubstantiVEt,som i sin
tur Zr deriverat av detta verb, #r d& ett verbalsubstantiv.

1)

- En nirliggande 1&sning har ocksd lanserats; ndmligen en 10s-
ning, dir regulariteten i ordbiidningsnistenas grafiska skep~
nad far ligga till grund £8r bedtmning av derivationsrikt-

ningen. Hir tas hinsyn till hela né&stets utseende som sadant.

2)

Nastena indelas i tva huvudkategorier:

1. Reguljdra nédsten
2. Icke~reguljdra ndsten

De icke-regulijdra nistena skiljer sig frin de regulidra genom
att de f8rra i derivationskedjan har en eller flera bildning-

ar som saknas i ett tidigare derivationsstedg:

Reculijdra nisten Tcke-~regulilira nisten
' L A y C])A
Bo/l /O * B
o © @ E t
o B 3 /p B
o o’
O

I de fall dir tveksamhet rdder betriffande derivationsrikt-
ningen, konstrueras ndsten £&r de olika alternativen. Det
niste som &r regulijdrt (eller mest reguljdrt), ligger sedan
£ill grund £&r bestémmande av derivationsrikitningen.

De ovan namnda analysmetoderna har dock i manga fall visat
gig mindre tillf&rlitliga. Detta gdller f&r ryskan och i dnn
hégre grad f&r svenskan. En allvarlig invindning mot dessa
analysmetoder Hr ocksad, att de i alltfdr hdg grad {1 synnerh
Ginzburgs metod) léter modellen mekaniskt avgdra frigan om
derivationsriktning, dirvid séledes antagande en Overens-

stimmelse mellan formell och semantisk ordbildningsstruktur.

1. Ginzburg (1972}
2. Ginzburg laborerar #dven med "halvreguljZra” ndsten



Ett sidant antagande kan dock ifrdgaséttas. Det synes tvirtc

vara timligen vanligt att ett orxds formella ordkildnings-

struktur gir stick i stiv med dess semantiska struktur., FOr

att kunna 18sa detta centrala problem med icke-Bverensstimm-
elaeg mellan formell och semantisk struktur, har jag fummit
n&dvindigt att anvdndas en annan analysmodell &n ndgon av

de ovan namnda. Valet har fallit pd en analysmocdell som

arbetar efter semantiska kriterier: Vid icke-Bverensstinme 1

mellan formell och semantisk struktur har den semantiska

strukturen varit avgBrande. Detta fdrfarande har varit en

absolut FHrutsittning f8r att kunna sortera ut de substan-

tiv, som 1 svenskan har funktionen av verbalsubstantiv, men

som formellt sett Hr att betrakta som icke-verbalsubstantiv

Nedan fdljer nigra exempel dir den semantiska strukturen
avviker frdn den formella. Fastidn formellt sett icke-verbal
substantiv, bir dessa substantiv #ndd de kinnetecken som ut

mirker ettt verbalsubstantiv:

ordbildningsstruktur
{derivatisﬁsstruktur}ﬂ

Formell - Ssmantisk
i |
kollekt : ckollekt
hollektr
okollektdr
{,
kanon /gx&non
kanonad o
) N
akanonad
ééﬂé&ﬁﬁ oanalys

Innan vi g&r nirmare in p& den f&reslagna analysmodellen, X

det vara pd& sin plats med ndgra klarldgganden:



2. Vad Ar verbalsubstantiv?

Det huvudsakliga problemet i denna undersdkning har varit att

faststilla, huruvida ett substantiv som excerperats ur mater-

jalet, har varit att betrakta som verbalsubstantiv eller icke

Detta problem har inte alltid varit s& ldtt att ldsa. Hur ske

egentligen ett verbalsubstantiv definieras? P& genotypnivd

rader hir inga problem. Som verbalsubstantiv betraktas de

substantiv som modelleras av strukturen Rzaleoéévs oberoende

av strukturens utseende i &vrigt, maste den sista relatorn

vara en Rgnrelator och den nisit sista relatorn vara en R,-

1

relator. P& fenotypnivd blir, som tidigare framgaétt, saken
betydligt mer komplicerad:

(R R, R
e VERY DAL~
subst.

€]
Terbale
BUDSt .

Rin0)

Tornsmsisaisasn-

D Tt e

akticnella:

icke~

aktionella:

rimdras

sekunddra:
av subst.

sekundidra:
av adj.

1. R? = R, applicerad m génger

{Ri = \1,R2,R3,R4; Mmoo

-

4}

N.actionis {lopning)
~ N.acti {xispa)
—~ N.agentis {mzlare}
- N.instrumenti (sop)

- N.loci {parkeri
- N.temporis (gryning

R20 {hus}

R2R20 {tonnage}

R2R30 {elegans)



Verbalsubstantiv &r knappast ndgot enhetligt begrepp d& dessa
substantiv kan vara bdde aktionella och icke-aktionella. Man
rikpar i svenskan med minst sex olika ordbildningshetydelser,
varav en &r aktionell {N.actionis) och de &vriga dr icke ak-
tionella.

Om ett substantiv inte kan hidnfdras till klassen verhalsub~-

stantiv, kan substantivet vara 1) primért, 2} sekund&xrt av
substantiv eller 3} sekundirt av adjektiv,

3. Interpretation av analysmodellen.

pnalysmodell f&r verpalsubstantiv:

accepte~
ras g i
= nagon

av dessa ja
kriterie-
mallar?

verbal-~
subst.

{

i : : ej verbal-
ned subgt,

Den analysmodell som valts £&r denna undersOkning arbetar
enligt f&ljande principer: Efter edcerpering har itveksamma
fall av verbalsubstantiv testats i speciella kontexter (kri-
teriemallar}. Berocende pd utslaget i dessa mallar har sub-
stantiven sedan klassificerats som verbalsubstantiv eller
icke verbalsubstantiv {(se ovan}.



vid framstdlining av kriteriemallarna bar hansyn tagits tilld
de olika ordbildaingsbetydelser som kan fdrekeomma hos verbal-
substantiv. Detta innebdr att olika kriteriemallar har kon-
struerats L£dr de respektive 6rﬁbildningsbetydélserna, ror
varje ordbildningsbetydelse har sedan 1 sin tur framtagits
flera mallar, eftersom det har visat sig praktiskt taget
onmdijligt aﬁé konstruera endzst en mall som &r utslagsgivande
f6r samtliga verbalsubstantiv med en viss ordbildningsbety~

delse. Flera mallar miste ocksd till £dr att klargdra tvek-
sanmma fall., '

De olika mallarna bestdr av kentex&et som Hy typiska fdr de
kontexter dir verbalsubstantiv med den ena eller andra ord~-
bildningsbetydelsen férekommexr. F&r att tex sortera fram

verbalsubstantiv av typen N.actionis, har mallar av fdljande
typ anvénts:i}

Taretager enlett):

P G i f e
analys Ett langvarigt/

parkering En léngvarig:
*gop '
utvidrdering
operation
*midlare

eto

LI I B A B AN 1
A EEE R
L a s ece e

®» ¥ F - T &P

Att ett substantiv icke accepteras av ovanstiende mallar be
hiéver inte innebdra att detta ej 8r att verbalsubstantiv.‘
Substantivet kan vara ett verbalsubstantiv med en annan ord
bildningsbetydelse och kommer 44 automatiskit att analyseras
som verbalsubstantiv i ndgon av &e Bvriga mallarna. Minga
verbalsubstantiv accepteras ocksa i flera mallar., Detta &r

1. Jfr Loman (1962}



fallet nir verbalsubstantivet har mer dn en ordbildnings-
betydelse:

N.actionis
Parkering <

N.loci

N.actiocnis
Sug <:::::

N.instrumenti
E. Undersfkningen
1. 8Syfte, omfattning
Undersdkningen som helhet har syftat till att belysa de svens
verbalsubstantivens bildningsvigar. De undersdkningar som

gjorts #r f&ljande:

1. Unders®kning avseende derivationsstrukturer f8r de enskilc

subgstantiven

2. Understkning avseende derivationsstruktur f£0r samtliga

verbalsubstantiv

3. Unders8Skning avseende sambandet komplexitet i derivations-

strukitur -~ suffixval

2. Materialet

UndersBkningen baserar sig pé& ett material om ca 1000 exempe

Exerplen #r himtade dels frén Nusvensk frekvensordbok, dels

fridn Noreen, Cederschidld,S&derberg mfi.



3. Undersdkning I:

Syftet med undersdkning I har varit att utforska de struk-
turer som modellerar de enskilda substantiven i svenskan.
Substantiven har hdrvid spaltats upp pd olika suffix. Samman-
lagt har 20 olika suffixtyper undersdkts:

1. wande/*endel} 11, =sel

2. ={n}ing 12, ~ist

3. -eri 13. =ans/-ens

4. -else - i4. -are

5., =tion/={a) (i} (uw){sijtion 15, -ant/-ent

6 -%h - 16. =age

T. =§ 17. -&r,~{e}ndr,~i3x/~38r
8. -(n)da | 18, ~-yr

9. =8r/-(a)tdér 19. -{a)tox
10. =-mang/=-ment 7 20, ~at

Uvriga, mindre betydande suffixgrupper,.har f¥rts samman i
en gemensam grupp. Substantiven har excerperats i suffix-
ordning. ' '

¥oOrutonm verbalsubstantiv har medtagits dven substantiv.som
ej 8r att klassificera som verbalsubstantiv. Detta f£drfarané
kan synas inkonsekvent och meningslést, men genom ett sadant
forfarande kan vi £3 en mattstock pd de olika suffixens mdj-
ligheter, sé&vil vid bildande av verbalsubstantiv som vid
bildande av icke-verbalsubstantiv, En £813d av detta blir
ocksa att suffix, som egentligen Hir att betrakta som homo-
grafer, fOrs samman under samma suffixgrupp. S&lunda f&rs
homografsuffixen ~an och -4n till samma suffixgrupp. En

uppspaltning av desgssa homografer sker dock senare.

Vid excerperingen har sambtliga .ubstantiv analyserats med
avseende pd derivationsstrukturen {derivationsriktning, kom-
plexitet, grammatisk kategori hos ingdende element). Varie
substantiv har sedan f8rgetts med den struktur som modelle~
rar ordet i fraga.




Sedan en suffixgrupp excerperats fdrdigt, har samtliga struk-
turer som erhiéllits £8r denna suffixgrupp slagits samman.
Denna sammanslaona struktur utglr &3 den struktur som nodellies

rar samtliga substantiv med detta suffix. Denna struktur kalls

en Lestruktur.

Den L~struktur som modelleraxr santliga substantiv med suffixe
~eri ser ut enligt filjande:

A}
0/ B} /\0 Y Y
3 b = L .
A O/" J
e
1 4
o i
A D B,C,D

Den sammanslagna strukturen {L-strukturen) A dr summan av

understrukturerna B, och D. Undsrstrukturen B modellerar

substantiv av typen RzRimSg dvs verbalsubstantiv, Strukturen
i

¢ modellerar primira substantiv {artilleri) och substantiv

aviedda av substantiv (h3nseri). Sirukturen D modellerar

substantiv aviedda av adjektiv {pryderij.

I undersdkningen har de olika L-strukturerna indelats i homc

gena resp heterogena L-strukturer. Homogena bendmnes L-strud

turer dir den nist sista relatorn dr densamma. i~struk-
turen ANDE skall f£8ras till de homogena L-struktursrna.
L~sirukturen HING diremot, f£6rs till de heterogena L~struk-

turerna. De hetercogena L-strukturerna #r i sin tur uppdelade



i kompletta och joke-kompletta Lestrukturer. Med komplett

L-struktur menas hir fdrefintligheten av understrukiurerna
E;‘C;D»

RESULTAT AV UNDERSURNING I : BILAGA I OCH IX

Kommentar: Bilaga I ger en Uversiktlig Lild av orﬁﬁildnings—
strukturen hos substantiv {sdvil verbalsubstantiv som icke~
verbalsubstantiv) bildade med de i undersdkningen upptagna
suffixen. Minga av de redovisade suffixen har rBilighet att
fogas till sdvH#l verk, substantiv som adjektiv. Andra suffix-
grupper diremct, saknar denna mdjlighet. Samtliga suffixtyper
utom -ande upptrider ocksh i primira bildningar vid sk bundna
stammar. {Rza}, Se bilaga IlI:a

vad verbalsubstantiven betr#ffar,, visax undersdkningen.att

det féreligger en avsevird skillpad 1 koimplexitet mellan de
olika strukturerna. Som framgdr av resultatet kan médnga ver-
balsubstantiv modelleras av strgkturerna:RzgliR?RllQ. RleR?
och RzﬂlﬂmRBG, dvs dessa verbalsubstantiv {p& -ning, =-gzri,
-are mfl) kan bildas med béde verb, substantiv och adjektiv
som primirord, Verbalsubstantiv pd ~yr eller -gel mfl saknar
diremot denna mdjlighet. Bir finmner vi endast verb som pri-
mirord, Se bilaga II:b

4, Undersfkning Il

Denna undersfkning har syftat till att ta fram den struktur

som modellerar samtliga verbalsubstantiv i undersfkningen.

F&r att erhdlla denna struktur, har de olika understrukture:
B slagits samman till en gemensam struktur, Den struktur, s¢

hirvid erhdllits, modellerar sdledes samtliga verbalsubstan-

tiv i denna unders8kning och utgdr dessa verbalsubstantivs
genotyp.

RESULTAT AV UNDERSUKNING II : BILAGA II1




5. Understkning IIl

I denna undersdkning har materialet underkastats en spegel-
vind undersdkning, dvs hdr har de skilda derivationsstegen
undersskis med avseende pd bildningsm8jligheter. F8r varje
derivationssteg har noterats de suifixtyper som modelleras
av de skilda strukturerna i derivationssteget.

RESULTAT AV UNDERSUKNING IXII : BILAGA IV OCH V

Kommentar: Resultatet dr synnerligen intressant. Det visar at
det féreligger ett tydligt samband mellan komplexitet i deri-
vationsstruktur och suffixval. En enkel struktur som 82R10
modellerar verbalsubstantiv med samtliga de i undersdkningen
upptagna suffixen. Av den mer komplexa strukturen R2R1R3RBG
diremot, modelleras endast verbalsubstantiv med suffixen -nin

eller ~ande.




BILAGA I

- 1L~STRUKTURER
a) homogena

- ANDE

26

/] o
/{1 ﬂMMM“M\NM;:;pNHM%*ﬁuNO
o/z 0/0 0/‘}} /
L A1y

£ i

o

1] 11| RyR0

2 |11z | R,RR,0

3 R R R,0

4 R, R, R0

5 1 IV | RyR R R0

6 R R, R R,0

7 R,R, B R 0

6 R R RyR,0

9 R R R R,0
10 BB RoR.0
11 | v | ByRR R R0
12 | RyR R RyRS0

flisande

ubktalande
regnande
friande

$verbearbetande
utrotande
befriande
kinesande
spinstande
grenande

dterinsjuknande

f8rorenande



1,~STRUKTURER

b) heterogena (kompletta)

NING

I B 4 RleB lisning
2 Iil R2R1R10 besparing
3 Rzklnzﬂ. segling
4 RZRIRBO rening
5 v RzﬁlRlala tverbearbetning
6 RleRlnze utrotning
7 Rleanag avrundning
8 R2$133R30 orening
9 v R2R1R133R3 fBrorening
10 i RZO dsping
il i R,R,0 nirking
12 IX 'R2R30 guling
13 Il 22R3R30 odkting

o



O

O

I II RleO riggeri
2 11X RleRlo angiveri
% RZRlﬂzﬂ svineri
4 R2R1R30 koke?tex;
5 v R2R1R2R20 kineseri
[ I st artilleri
7 II R2R20 hénseri
8 1I R2R30 pryderi
ELSE

]

C)

28

D)



Ix RRRIQ kallelge’
i1z RZRlRlG a?sagelse
RZRlRSG idrnyelse
iv RleRlRlo | dterinkallelse
RleRlRBQ befrielse
I Rzo_ ruelse
Iz RjR3 o styggelgg
'T o + 4
L G J// 3
O
1l It Rlea _ agitation
2 | 111 RZRlﬁl{'} rekonstruktion
3 RZRlRZQ fabrikation
4 Iv RERlRleﬂ :eorganisation
5 I Rzﬁ station
6 It RZR3G diskretion
7.1 I1x R2R3330 indiskretion




H

B) c)

00
O

1 | IT | RyR,0 lingtan
2 |IIT | RyR R0 forirdgan
3 R2R1R39 uppimuntran
4 v R2R1R1R30 forsdkran
5 I | R0 tulpan
& Iz R2320 afrikan
7 Ix R2330 dngslan
2
. B) cy i D) \
o ' .
i l 0 / ?
a//l \ B O//p o + l +
o 9 : &
1 | | 1
o o .

D)



1 I RERlG stit
2 | 13T | R,RyR,0 f8rkBp
R2R1R30 tork

4 v RleRlRlO dterutslipp

51 1 [Ryo0 hus

61 11 Rzﬂgﬁ uthus

7111 R,R,0 spinst
 NAD

a) B) ¢}

l-/lqé
[ rol e
S o
1 Ix RleO promenad
IIX RleRlb bekostnad
RERleﬁ kanonad
RZRlRBG styvnad
5 I R20 krustad
6 Fiy R2R20 kolonnad
7 Iz R2R30 treovnad

D}



OR
A) B) c)
Iﬂ\o T//l
o) l o o
o//l s I
| ° [ °
o
I1 Rleo fristr
II1 RleRZO : organisatdr
I R,0 ingenjér
I1 R2R20 ambassaddr
Ix RZRBG frdschér
MANG,
A) B} )
= (!/i 4
© 0///p O
w/// o
o o
1 II R,R, 0 avancemang
21 11T RERIRZO bombardemang
3 I _R20 evenemang
4 Ix raffinemang

D)

D)

2k

—



A) B) cy
| /14\1 = /0/ +
o T i' o
} b
1l IX RZRIO skétsel
2 1111 | RyR;R,0 tillfsrsel
3 I Réﬁ pensel
4 | I R2R30 yrsel
-'_IS'I‘
A) B) €}
M -7 -
| _ 1
1 II Rleo komponist
2 I R20 ateist
3 Iz RZRZG mopedist
| 4 iT R2R30 primitivist
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Omm

leverans

solvens

elegans
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L~STRUKTURER |
b} heterogena (ickeakompletta)

o

3 I RZRIO. lySsnare

2, .III _ RleRIO gvbltare

3 . RleRéof : sotare

4 | ‘32R1R3P foérnyare

5 . iv R2R1R1R20 understreckare
6 | RyRyR R0 befriare

7 R2R132R30 | spé’msta_re _

8 I Rz 0 pelarxe

9 11 Rzazo torpare




A) B) C)
O/T/l T |
6 o = o o + e
b oo T/ |
T o
e s}
1 Ir R2R10 student
2 ITI R R, R, 0 regresentéﬁt
3 RleRzo trafikant
4 I R,0. docent
5 Ix R2R20 backant
CAGE
A) B} C)
o//p j ?
I | c( }
o
1 iz RleG massage
2 1IrTY RleRzﬁ spicnage
3 I R20 garagé
4 11 R2R20 lavettage



Z
2

C)

O—
"

o

4

N
o]
Ot

1T RleO | | resendr
i1l RZRlee migsionar
I RZO ‘ k8rsnidr
II Rszﬁ konstnir
¥R
A} él/‘ C)

II RZRLO' gravyr
II; RleRlﬁ bestyr

I Rzo ' lektyr

I1 R2R20 flottyr




C)

= o
o
/f 0/]
T ) &
o [e)
1 ix RZRlO agitator
113 ‘ R2R1R10 transformator
I Rzo alligator
AT
A) B) C)
O T = ?///f + l
i O o) i
1 II Rleo referat
2 I Rzﬁ celibat
3 Iix R2R20 konsulat




BILAGA IT

-4

a)

Bloo | 8298 o 2 rwwrw o
i EF P Ll

RZRzk? Z oo e O r oAl WU 2 2O e

R3 R TY N s S B S B G S G L ol S

Rlemjr_lO XK XX XX EXHEEAXXEXXXXXX

RZREijzEO X X X R M XK b4 ¥ X X X X X

Rzﬂakrjrfo N N ® XX MY H XXX

Rza ¥ X XX XX XXX XX XXX XXXXX

b)

Ry
RZR BmR.. 0
1 1R2 w LT ] :
3 & U O £ = b b oy ol o [ 4l

i T S o B o o [y <L W U O ofr & 0 o O~
d;ZﬂJﬂJH(E&ZﬁEchttcfiﬂikin

R.E. {RmR.)0 ¥R OE A X XXX XX MAEHEAXAXENX

2717501

Rznlmfaza X X X x X XX X X X X

R,R,RmR.0 X X XX X X X %

2717003
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BILAGHA IIT

Genotyp f£br verbalsubstan-
tiv i svenskan (R,R Rm0)
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BILAGHA IV

17373

R-ORD i B ) ® B . e
. 2 5293 8 2 m Ao 218 B B g op &
fafe § Takt _ﬂwmwwmﬁov 2B MR oo g 5 0 oM R (a4 & o M B
1 11 R R0 X %X X % X % x % X %X X X |Xx X X X X X X
2 IIT mwwMme X % X X % X b X ® % X X
3 _waHmmo W X xR | ® % ® %X ¥ X x =
4 wwawuo X %X % X s ® by
5 Y R RyR R, 0 K %
6 wwampmwo, X X X X
| 7 wNwwamw@. X % b4 b2 X
.m wwawwwNo X X
9 me~wwmwo_ X ®
wo mmwwquwo X X%
11 v mmmwwwwMWwo X
12 mmwwm R RO X X
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