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Riktlinjer for opponent, ordforande och betygsnamnd vid
disputationsakten

Ordforande for disputationsakten

Disputationsakten leds av en ordférande. Observera att javsregler enligt nedan galler

aven ordférande. Ordféranden kan vara en av ledamdéterna i betygsnamnden men kan

aven vara en person utsedd att endast vara ordférande vid disputationsakten och ska

da vara en vetenskapligt val meriterad person.

| det senare fallet far ordféranden inte delta i betygsnamndens 6verlaggningar eller beslut.
Examinator kan vara ordférande, men handledare eller annan person med direkt koppling till
respondentens avhandlingsarbete kan inte vara ordférande.

Ordférande skall vara anstalld vid, adjungerad, emeritus, eller pa annat satt ha affiliering till,
Uppsala universitet.

Opponent

Opponenten ska vara en vetenskapligt val meriterad person, fran annat larosate, med
nodvandig kannedom om respondentens forskningsfalt. Till opponenten utgar ett arvode om
15 000 kronor, utbetalning av arvodet ordnas av institutionen. Resor, logi och andra utgifter i
samband med disputationen, hanteras av respondentens institution.

Det ar olampligt att respondenten har kontakt med opponenten innan disputationen.
Kontakten mellan handledare och opponent ska begransas till praktiska fragestallningar.
D& opponent inte ar betygssattande vid disputationen, foreligger daremot inget hinder att
handledare och opponent dter gemensam middag kvéllen innan disputation forutsatt att
avhandlingen ej diskuteras.

Det foreligger inget hinder att bjuda in opponent till den sk disputationsmiddagen/festen om
en sadan anordnas.

Betygsnamnd

Betygsnamnden beslutar om betyg for en doktorsavhandling och ska utses sarskilt for varje
enskild avhandling. Betygsnamnden ska besta av tre eller fem ledaméter och flertalet ska
hamtas utanfor den institution doktoranden tillhor. | de fall nAamnden bestar av tre ledaméter
bor en reserv utses. Ledamoéterna i betygsndmnden ska representera olika kén. Den som
har varit handledare for doktoranden far inte inga i namnden.

Resor och kostnader direkt relaterade till uppdraget i betygsndmnden hanteras av
respondentens institution.

Det ar olampligt att handledare och respondent har kontakt med betygsnamndens
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ledaméter i annat an praktiska fragor innan disputationen.
Det ar olampligt att bjuda in betygsnamndens ledaméter till en efterféljande
disputationsmiddag/fest innan betygsnamnden fullgjort sitt uppdrag.

Samtliga ledamaéter i betygsndmnden ska sakna anknytning till avhandlingsarbetet och ha en
vetenskaplig kompetens motsvarande docent. | disputationsanméalan ska varje forslag till
ledamot i betygsnamnden atféljas av en kort motivering. Om betygsnamnden omfattar tre
ledamdter hamtas hogst en fran den egna institutionen (den eller de institutioner dar
respondent eller nagon handledare &r verksam) och minst en extern ledamot fran annat
laroséate eller annan organisation utanfér Uppsala universitet. Om betygsnamnden omfattar
fem ledamoter hamtas hogst tva fran den egna institutionen och minst en fran annat laroséte
eller annan organisation utanfér Uppsala universitet. Vid fem ledaméter kan en ledamot
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tillatas som inte uppfyller kravet pa docentkompetens, den unika kompetens som sadan
ledamot tillfor betygsnamnden ska da sarskilt motiveras.

Det elektroniska anmalningsformularet mojliggér anmalan av en extra medlem, vilken da
granskas av KUF och vid behov kan trada in som erséattare vid disputationstillfallet. Notera att
regelverket kring representation fran annat larosate ska galla.

Obligatorisk forhandsgranskning av alla avhandlingar utférs av betygsnamnden. Syftet med
forhandsgranskningen ar att sékerstélla att de i avhandlingen ingdende delarbetena haller
en tillrackligt hog vetenskaplig kvalité och att det utférda arbetet motsvarar den férvantade
studietiden. KUF utser en av ledamdterna till samordnare vid férhandsgranskningen.
Handledare kan lamna forslag till samordnare. Samordnare ska inte vara verksam vid
samma institution som respondent eller nagon av handledarna.

N&r KUF har fattat beslut om férhandsgranskning skickas disputationsanmalan tillsammans
med protokollsmallen "Protokoll foér betygsnamndens forhandsgranskning” och instruktioner
ut till betygsnamnden.

Samordnaren sammanfattar resultatet av betygsnamndens férhandsgranskning och
bekraftar med sin signatur (garna elektronisk), varefter protokollet sands till KUF.
Betygsnamnden har 10 arbetsdagar pa sig att genomféra forhandsgranskningen. Observera,
att det ar handledaren som har det yttersta ansvaret for att forhandsgranskningen kommer in
i tid for beslut, men KUF kan om sa dnskas vara behjalplig i kommunikationen. Nar Kur har
fatt protokollet fran férhandsgranskningen kan disputationsanmalan ater tas upp for
eventuellt beslut att tillstyrka tryckning och publicering ('spikning’). Detta beslut sker vanligen
i form av ett ordférandebeslut eller, om betygsndmnden rekommenderar att inte tillstyrka
disputation, efter diskussion vid kommitténs nastkommande mote.

Om beslutet blir att inte tillstyrka disputation, far nytt disputationsdatum inte ligga narmare i
tid an 3 manader efter det forst angivna datumet.

Javsregler géllande ordférande, opponent och betygsndmndsledamoter
Forutom sakégar-, intresse- eller slaktskapsjav galler att:

Jav foreligger vid vetenskapligt samarbete och samproduktion som &gt rum under senaste 5-
arsperioden.

En gemensam artikel &r tillréckligt for att raknas som samproduktion
Jav kan foreligga aven om mer an fem ar forlopt om ett nara eller omfattande samarbete
forekommit

Doktorand- och handledarforhallande bedoms som jav oavsett hur lang tid tillbaka
samarbetet &gt rum.

Undantag fran 5-arsregeln kan goras vid samarbete i form av multicenterstudier och kliniska
behandlingsriktlinjer (sa kallade "Guidelines”), vilket bedoms fran fall till fall. Har tas hansyn
till vilka uppgifter de involverade personerna haft i arbetet. Om de gemensamt finns
representerade i en koordinerande gruppering eller foértecknade som artikelns
huvudforfattare, sa betraktas detta som en sampublikation.

Las mer om javsregler vid Uppsala universitets i universitetets webbsidor om regler.
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Riktlinjer for opponent och betygsnamnd

Avhandlingsarbetet kan vara ett lagarbete men en egen sjalvstandig insats fran doktoranden
ska vara klart urskiljpar. Avhandlingen kan vara en monografi eller besta av flera delarbeten.
Varje ingdende delarbete ska vara publicerat eller bedoms kunna publiceras i en tidskrift
med peer reviewgranskning.

Avhandlingens vasentliga fel och fortjanster ska framféras av opponenten och
betygsnamnden vid disputationen. Foéljande fragor bor belysas:

1. Amnesval och problemstéllningar

« Ar amnesvalet originellt? Vad ar anledningen att det inte forut bearbetats — t.ex. en ny idé,
forutsattningar har tidigare saknats, respondenten har haft tillgang till ett unikt material eller
en originell teknik osv.?

« Om amnet tidigare bearbetats, vad ar da anledning till att det tagits upp av forfattaren?
Finns det anledning att tro att tidigare resultat inte langre ar hallbara p.g.a. utvecklingen
inom amnesomradet; har nya metoder gjort att problemstéallningarna kan fordjupas?

2. Litteraturoversikt

« Ar urvalet av de refererade arbetena adekvat och ger det en riktig bild av forskningens lage
inom faltet?

« Innehaller avhandlingen en kritisk analys av de refererade arbetena?

3. Materialet

« Ar det undersokta materialet &Andamalsenligt utvalt och av tillracklig omfattning?

4. Understknings- och bearbetningsmetoder

« Ar de konventionella, originella, mangskiftande, val kontrollerade med hansynstagande till
mojliga felkallor och val avpassade for fragestallningen?

5. Resultat och slutsatser

« Ar de erhéllna resultaten av vetenskapligt intresse och har de nagot nyhetsvarde?

« Ar de slutsatser forfattaren dragit logiska, och varken fler eller farre &n vad resultat och
material tillater?

« Visar forfattaren prov pa vetenskaplig stringens i den sammanfattande diskussionen?

6. Den formella presentationen

« Ar avhandlingen val disponerad?

« Ar den sprékliga formen val avpassad och kvalitetsmassigt acceptabel?

« Ar forsok, analyser och resultat presenterade pa ett klart och dverskadligt satt?
« Ar tabeller och figurer val disponerade och forklarade?

7. Allm&n sammanfattning

« Ar respondentens insats av sddan omfattning och kvalitet, som man boér forvanta sig av
en 4-arig doktorsutbildning?

« Kan man urskilja respondentens egen insats i ett eventuellt lagarbete?

* Vilken negativ kritik kan riktas mot avhandlingen?

« Vari ligger avhandlingens huvudsakliga fortjanster sdsom originalitet, vetenskaplig
fantasi, metodologiska nyheter, resultatens nyhetsvarde etc.?
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